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Ozet

Sosyallesme; bireylere toplumdaki temel davranig yollarim, kurallarin,
iliskilerini ogreterek bireylerin sosyal bir varlik haline gelmesini
saglayan, siireklilik icinde gelisen yasanun énemli asamasini olusturan
bir kavramdir. Siyasal toplumsallasma kavramu ise, toplumsallasmanin
siyasal boyutuyla ilgilidir. Aile, egitim, din, arkadashk gruplari ve kitle
iletisim araglary/bilisim aglart onemli toplumsallasma kurumlar
arasmda yer almaktadir. Iktidart elinde bulunduran hiikiimetler,
varliklaninmi devam ettirmek isterler. Bunu basarmanmin yollarmdan
birisi, toplumun kendi istekleri dogrultusunda hareket etmesini
saglamaktir. Bu noktada toplumsallagma kurumlari, iktidarlarin
toplumu kendi idealleri etrafinda toplamasi icin onemli kopriilerdir.
Siyasal iktidar, aileyi, egitimi, dini, kitle iletisim araclart ve bilisim
aglar, arkadashk gruplari iizerinden  hedeflerine  ulasmay
arzulamaktadw. Bu ¢alismanin konusu “‘Toplumsallasma Kurumlarinin
Yiiksekogretim Ogrencilerinin Sivasal Toplumsallagsmasina Etkisi’ dir.
Calisma kapsaminda, toplumsallasma kurumlarmin  yiiksekogretim
ogrencileri tizerindeki siyasal etkisi tespit edilmek amaglanmistir. Bu
dogrultuda, iiniversite ogrencilerinin toplumsallasma kurumlart ile
ilgili anket sorularmma verdikleri cevaplar incelenmistir. Bu ¢alismanin
sonucunda, toplumsallasma  kurumlarimin — Akdeniz ~ Universitesi
orneginde ogrenciler tizerinde siyasal toplumsallasmaya katki sagladig
sonucuna ulasinustir.
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Declining Participation in Crime with Advancing Age and Maturation:
A Qualitative Study®

Sadullah Seyidoglu®
Abstract Submitted
This study examines the impact of aging and maturation on criminal 22 June 2024
desertion. The aim of the research is to determine the age and maturation- Accepted
related dynamics that are effective in the desertion of ex-convicts. A 23 July 2024

gualitative research method was preferred in the study. The
phenomenological research model, one of the qualitative research models,
was used in the study. In this context, interviews were conducted with 50 ex-
convicts who had not committed a crime for at least two years after their
release from prison and who had not committed a crime for at most four

years after their release from prison. The ex-convicts interviewed were Keywords:
selected from individuals residing in Diyarbakir. In the research, the A_\ge,
participants attributed their abandonment of crime to their advancing age Maturation,
and/or becoming more mature. In this context, the main conclusion is that Desistance from Crime,
the aging and/or maturation of ex-convicts is effective in increasing their Social Integration.
desistance from crime. In addition, in this research, the reason why ex-
convicts who are released from prison commit crimes at a young age is
explained as the fact that they do not have a sufficient level of cognition
about the future. Therefore, it can be said that individuals behave more
wisely and avoid risky actions with advancing age. It can be argued that
maturation also takes place as a result of the advancing age of the
individual. In this respect, it has been determined that it is easier to abandon
crime with mental and spiritual maturation. It should be noted that the effect Article type:
of the age variable is more pronounced, especially in theft crimes. Within the Research article.

scope of the study, it was argued that this type of crime, which started to be
committed at a young age, was abandoned later with the advancement of
age.
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GIRIS

Bu arastirma, cezaevinden tahliye olan eski hiikiimliilerin toplumsal entegrasyonlarini ve sucgu terk etme
deneyimlerini konu edinmektedir. Bu nedenle ¢alismada cezaevinden tahliye olan eski hiikiimliilerin sug
eylemlerini terk etmelerinde ve toplumla basarili bir entegrasyon saglamalarinda etkili olan yas ve
olgunlagma dinamiklerinin agiklanmasi amaglanmistir. Bu anlamda ¢alisma siiresince yanit1 aranan temel
soru sudur: Daha Once sug islemis olan kisilerin cezaevinden ¢iktiktan sonra sucu terk etmelerinde ve
topluma adapte olmalarinda yas ve olgunlagsma faktdrlerinin etkisi nasildir?

Sugun ve suglulugun kdkenlerini anlamak, uzun siiredir kriminolojik arastirmalarin temel konularindan
biri olmustur. Sug terk etmenin altinda yatan faktorlerin anlasilmasina ise ¢ok az odaklanilmistir. Bunun
temel nedeni kriminolojik ¢aligmalarin ¢ogunlukla su¢ ve suglulugun kdkeni veya ortaya ¢ikisiyla ilgili
konulara odaklanma egiliminde olmasidir. Oyle ki ¢ok az sayida arastirmaci, sugu terk etme siireci ve bu
slirecin sonucunda ortaya ¢ikan sosyal uyum konusunda ayrintili bir teori gelistirmistir (Uggen ve Piliavi,
1998).

Sugu terk etmeye dair arastirmalar, sorun odakli yeniden su¢ isleme arastirmalarinin aksine sug
davranisindan uzaklagsmay1r veya sucu terk etmeyi anlamaya yonelik ¢oziim odakli bir yaklasim
sunmaktadir. Yeniden sug¢ isleme arastirmalari, suclularin neden yeniden sug islediklerini veya neden
miikerrer suclu olduklarina dair “yanlig giden seyin ne oldugunu” anlamaya c¢alismaktadir. Bu ¢aba aym
zamanda sugun Onlemesine ciddi bir katki olarak goriilmektedir. Ote yandan sucu terk etmeye dair
aragtirmalar, “dogru giden seyin ne oldugu” perspektifinden eski hiikiimliilerin neden su¢ islemeyi
biraktigim anlamaya ve ayrica Oneriler sunarak sugu terk etme siirecini tesvik etmek veya desteklemek
i¢in miidahale ¢abalarina odaklanmaktadir (Maruna ve LeBel, 2012).

Bati iilkelerinde sucu terk etme konusunda ¢ok sayida arastirma gergeklestirilmistir. Ancak iilkemizde ise
eski huktumllerin sugu terk etme ve topluma entegre olma siirecine odaklanan arastirma sayisi son derece
azdir. Ulkemizde bu konuda yapilms arastirmalar; eski hiikiimliilerin cezaevi siireci ve cezaevi tahliyesi
sonrast deneyimlerinin neler oldugu, istihdama iligkin ne tiir sorunlar yasadiklar, cezaevi uygulamalari
hakkinda edindikleri deneyimlerin ne oldugu, miikerer sugluluk siirecleri, damgalanma veya dislanma
durumlar1 gibi konulara odaklanmislardir (Kizmaz, 2006; Bacaksiz, 2015; Toper, 2016; Arslanoglu, 2016;
Gengtlrk, 2019; Sonmez, 2021; Gokgen, 2021).

Igili literatiirde eski mahkumlarin sugu terk etmelerinde; aile desteginin varlig, istihdam veya is giiciine
katilim, degisme yoniinde kisisel motivasyonun olusumu, madde bagimliklarinin sonlandirilmasi,
cezaevinin caydiriciligl, cezaevinde yiiriitiilen rehabilitasyon faaliyetlerin etkisi, suca katki sunan sosyal
cevre ve arkadas iliskilerinin terk edilmesi, dindarlik ve maneviyatin gelismesi, yasin artmasi ile birlikte
olgunlagsma ve denetimli serbestlik kapsaminda yiiriitiilen faaliyetler gibi ¢ok sayida degiskenin etkili
oldugu belirlenmistir (Griffiths vd., 2007, UNODC, 2018). Bu makalenin {iretildigi tez ile birlikte sugu
terk etme {lizerinde ¢ok sayida faktoriin etkili oldugu belirlenmistir. Bu faktorler; aile destegi, hapis cezast
ve cezaevi, istihdam, din ve manevyat, sosyal ¢evre, motivasyon, egitim ve bilinglenme, cezaevi
uygulamalari, uyusturucu, denetimli serbestlik ve yag/olgunlagma olarak 6zetlenebilir (Seyidoglu, 2024).
Bu makalede ise sadece eski hiikiimliilerin yaslanmasi ve/veya olgunlagsmasi ile sugu terk etmeleri
arasindaki iligki irdelenmeye calistlmustir. Calisma kapsaminda goriisiilen katilimcilar yaslanmalar
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ve/veya olgunlagsmalar sayesinde sucu terk ettiklerini belirtmislerdir. Arastirma bir veya daha fazla kez
cezaevine girmis ve akabinde cezaevinden ciktiktan sonra sugu terk etmis olan eski hiikiimliileri
kapsamaktadir. Dolayisiyla makalede eski hiikiimliilerin sugu terk etmelerinde yasin ilerlemesinin
ve/veya olgunlasmanin etkisini ortaya koymak amaglamaktadir.

HUkamli olarak da bilinen suclu terimi, ahlaki ve/veya medeni her ne kadar kurallara aykirt davranan
bireylerin tanimlanmasinda kullanilsa da bir tiir rehabilite edici tedbire ihtiya¢ duyulmasina yol acacak
sekilde yasalan ihlal eden bireylere de isaret etmektedir. Eski hiikiimlii kavramui ise bireyin sug islemeyi
biraktigina ve artik kurallara uyan bir vatandas olarak yasamini devam ettirdigine isaret etmektedir (Cioffi
vd., 2020). Bu kapsamda eski hiikiimlii kavrami, daha 6nce sug islemis ve bu suctan dolay: kesin hiikiim
giymis olan ve ayrica halihazirda toplum igerisinde su¢ islemeden yasamini siirdiiren (Schneider ve
Weber, 2020) anlamda kullanilmaktadir. Bu kavram, ozetle artik suc¢ islemeyen ve suclulukla bir
baglantis1 kalmamuis olan bireyi tanimlamaktadir (Leibrich, 1994).

Cezaevinden tahliye olacak hikiimliilerin toplumsal hayata gegislerinin saglikli ve basarili bir sekilde
gerceklesebilmesi veya eski hiikiimliilerin yeniden sug¢ islemelerinin Oniine gegilebilmesinde yas ve
olgunlagsmanin etkisini ampirik olarak anlayabilmenin yollarindan biri; cezaevinden tahliye olan eski
hiikiimliilerin konuya iliskin goriiglerinin bilinmesi ile miimkiindiir. Bu ac¢idan bu arastirma, daha sonraki
siiregte yapilacak arastirmalara Ornek teskil etmesi acisindan Onem arz etmektedir. Aragtirma,
Tirkiye’deki eski hiikiimliilerin bakis agilarindan hareketle sugun terk edilmesi siirecine odaklanmasi, bu
stirecteki “yas ve olgunlagma” faktorlerinin etkisini ortaya koymaya calismasi, ayrica siireci nitel
aragtirma yontemiyle analiz etmesi ve Orneklem grubuyla hapishane disinda goriisiilmesi nedeniyle
Ozgiindiir. Bu baglamda arastirmanin cezaevinden ¢ikan eski hiikiimliilerin sugu terk etmelerinde veya
yeniden suca yonelmelerini 6nlemede yasin ilerlemesinin ve/veya olgunlagsmanin oynayacagi rolii veya
islevi ortaya koymada sosyo-kriminolojik aragtirmalara 11k tutacagi umulmaktadir.

Sucun terk edilmesi siirecini anlamak, kriminolojik literatiirde var olan teorilerin disinda yeni
yaklagimlart gerekli kilmaktadir. Ciinkii geleneksel su¢ kuramlar insanlarin neden sug islediklerine
odaklanirken bu ¢alismada ele alinacak kuramlar da, bireylerin ni¢in sugluluktan uzaklagtiklar1 ve sucu
terk ettiklerini aciklamaya calisacaktir (Maruna vd., 2004). Bir anlamda insanlarin sucu nasil terk
ettiklerini anlamak, onlarin su¢a neden veya nasil bagladiklarini agiklamaktan farklidir.

Bu caligma, alt1 béliimden olugmaktadir. Birinci boliim, giris kismindan olugsmaktadir. Burada, ¢calisma ile
ilgili genel bilgiler aktarilmistir. ikinci bdliimde kriminolojik ve sosyolojik alanda oldukc¢a yer edinmis
olan “sucu terk etme” kavramu hakkinda bilgi verilmistir. Ugiincii béliimde arastirma ile ilgili literatiir
gbzden gegirilmistir. Dordiincii boliimde arastirmanin yontemi agiklanmistir. Besinci boliimde arastirma
bulgularimin degerlendirilmesi gergeklestirilmistir. Altinct boliimde ise arastirmadan elde edilen sonuglar
Ozetlenmis ve bu sonuglardan hareketle genel bir degerlendirme ortaya konulmustur.

SUCU TERK ETME KAVRAMI

Bu calismada sugun terk edilmesi kavrami, cezaevinden ¢ikan eski hiikiimliilerin yeni bir su¢ isleme
davranisi icine girmemelerini belirten bir anlamda kullanmilmistir. Diger bir ifade ile eski hiikiimliilerin
cezaevinden tahliye olduklar tarihten bu arastirmanin gergeklestigi doneme kadar gecen siire igerisinde
her hangi bir su¢ davranmisint islememis olmalarini ifade etmektedir. Bu kapsamda arastirmadaki
katilimcilar, galigmanin yapildigi donemde en az iki yil 6nce cezaevinden ¢ikmus olma kriterine gore
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belirlenmistir. Aynmi sekilde goriismede tim katilimecilanin sugu tiimiiyle terk ettiklerini de ifade
etmislerdir.

Sugu terk etmek, kisinin su¢ islememe halini siirdiirdiigii gelisimsel bir siire¢ olarak goriilmektedir
(Maruna, 2001; Laub ve Sampson, 2003). Sugu terk etmek, toplumsal entegrasyon ile ayni anlama
gelmemekle birlikte toplumsal entegrasyon siirecinin 6nemli bir pargasidir. Nitekim, cezaevinden tahliye
olan her hangi bir mahkiim sug faaliyetini terk etmesine kargin cezaevi sonrasi yasaminda toplumsal
hayata adapte olmakta zorlanabilmektedir (McNeill, 2006; LeBel vd., 2008). Yani sugun terk edilmesi
toplumsal entegrasyona katki saglayan bir durum iken sadece sucu terk etmis olan bir kiginin ayni
zamanda toplumsal entegrasyonu tamamen sagladigi anlamina gelmez.

En genel anlamda sugu terk etme, sug isleme davranisinin sona erdirilmesi anlamina gelmektedir (King,
2013). Sucu terk etme ile ilgili ¢alisan bazi arastirmacilar, sugu terk etme siirecini suclu kimlikten,
sucluluktan arinmaya dogru bir kimlik degisimi olarak tanimlamislardir (Bushway ve Paternoster, 2011;
Roque vd., 2014; Bachman vd., 2015; Liebregts vd., 2015). Sugun terk edilmesi denildiginde genellikle
anlagilmas1 gereken durum, daha 6nce suga bulasmis kisilerin cezaevi deneyimi sonrasi su¢ faaliyeti
icerisinde yer almammg olmalaridir. Bu caligmada sugun terkedilmesi ise isledikleri su¢ nedeniyle
cezaevine giren bireylerin cezaevinden c¢iktiktan sonra bu arastirmanmin gergeklestigi doneme kadar
herhangi bir sug faaliyeti icerisinde yer almamis olmalarini ifade etmektedir.

Sugu terk etme kavraminin neyi tamimladigr ile ilgili olarak tam bir konsensiis saglanamamustir. Cesitli
sucu terk etme tamimlar1 gelistirilmis ve iki ana tamm kiimesi olusturulmustur (Farrington, 2007;
Kazemian, 2007; Kurlychek vd., 2012). Bu tammlardan biri, bir kisinin su¢ islemeyi birakmasi yani sugun
sona ermesidir. Burada sugu terk etmenin olusabilmesi i¢in kesinlikle sugun birakilmasi gerekliligi
vurgusu vardir. Digeri ise sugu terk etmeye dogru ilerleyen fiili siirece isaret etmektedir. Bu ikinci goriis
kapsaminda, su¢ islemedeki azalmalar, suctan uzaklagma siirecinin bir parcasi olarak kabul edilmektedir
(Loeber ve LeBlanc, 1990; Kazemian, 2007). Yani sug terk edilmezse su¢ oraninda bir diisiis olsa dahi
bunun sucu terk etme siireci icerisinde kabul edilebilecegi fikridir. Benzer olarak Bushway ve
Paternoster'a (2011) gdre sucu terk etme, ilk etapta bir sureci ifade etmektedir. Yani suclu bireyin sugu
terk ettiginin anlagilabilmesi i¢in su¢cu hemen terk etmesi gerekmez. Bu noktada sucu terk etme siirecinde
bireyin 6nceki su¢ yogunlugu 6nemli degildir. Yine Shover’a (1996: 121) gore sucgu terk etme, yogun sug
faaliyetinin gonullu olarak sona erdirilmesi siirecidir. Arastirmaci ayrica kiiglik su¢ vakalarinin sugu terk
etme siirecini engellemedigini 6ne siirmektedir. Bununla birlikte sucu terk etme ile ilgili olarak birlesik
bir tamim onerisi de sunulmustur. Ornegin Uggen ve Kruttschnitt (1998), sucu terk etmenin iki bileseni
oldugunu oOne siirmektedirler. Bunlar, suctan uzaklagsmadan su¢ islememeye gecis ve kalict bir sug
islememe durumuna ulasma olarak tanimlanabilir.

Bir anlamda sugu terk etmenin tamimlanmasi ag¢isindan literatiirde bir belirsizlik durumu mevcuttur.
Ciinkii yukarida da belirtildigi gibi bazi1 arastirmacilar sugu terk etmenin bir siire¢ oldugunu vurgularken
bazilar ise sucu terk etmenin anlik olusan bir durum oldugunu ileri siirmektedir. Bahsedilen bu
belirsizligin temel nedeni, su¢ islemenin kalici olarak durduruldugunu dogrulamanin ¢ok zor olmasidir
(Bottoms vd., 2004). Oyle ki bunun ancak 6liimden sonra tespit edilebilecegi dne siiriilmiistiir (Maruna ve
Farrall, 2004). Ayrica Bushway ve meslektaglari (2001), bir sugu kesin olarak terk etme durumuna
odaklanmanin, bireylerin oraya ulasma siirecini ele almayi olumsuz etkiledigini savunmaktadir. Yani
bdyle bir odagin varligi, aragtirmacilarin asil mesele olan sugu terk etme siirecinden uzaklasmalarina
neden olmaktadir. Laub ve Sampson (2001: 11) da bu noktada anlam ayrimi yapnuslardir. ilk anlam
olarak sonlandirma yani su¢ faaliyetinin durduruldugu zamana isaret ediyorken; ikinci anlam olarak
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vazgegme yani su¢ islemenin sonlandirilmasini destekleyen nedene bagli siirece isaret edilmektedir.
Birgok arastirmaci i¢in sugu terk etme; damgalanmayi, etiketlenmeyi igeren ve bireylere asla ger¢ekten
Ozgiir olamayacaklarim siirekli olarak hatirlatan zorlu bir deneyim ve higbir zaman bitmeyen ¢ok
karmasik bir yolculuktur (Colman ve Laenen, 2012; Honeywell, 2018). Sugu terk etme, igerisinde ¢okca
belirsizligi barindiran bir siire¢ ve sug faaliyetlerinden uzak durmaktan ¢cok daha fazlasidir (Healy, 2014).

Caligma acisindan sugun terk edilmesi denildiginde genellikle anlagilmasi gereken durum, yasaminin bir
doneminde suga bulasmus kisilerin cezaevi deneyimi sonrasi belirli bir siire (6rneklem kisminda da
belirtilen siire) gegmis olmasina ragmen sug faaliyeti icerisinde yer almamig olmalaridir. Sugu terk ettigini
ifade eden bireylerin su¢ faaliyetinden uzaklagsma nedenleri olduk¢a farklilik arz etmektedir. Sugun terk
edilmesi ile ilgili literatiir incelendiginde karsimiza iki temel ayrim ¢ikmaktadir. Bunlar, suctan birincil ve
ikincil anlamda vazgegme durumudur (Maruna vd., 2004). Birincil vazgegme; kisinin sug isleme donemi
boyunca yasanan durgun bir siireci veya sug islenmeyen bir dénemi ifade eder. ikincil vazgegmede ise
stirekli suc faaliyeti igerisinde bulunan bireylerin sucu terk edis siire¢lerinin uzun olmasina vurgu
yapilmaktadir. Daha once sug islemis olan bireyin artik su¢ islemeyen bir birey oldugu ve sugluluktan
uzak olan bu kimligi edindigi siireci ifade etmektedir. Bu siireg, su¢ islemeyen bir rol veya kimligin
benimsenmesine dogru bir siire¢ olarak tanimlanmaktadir (Maruna, 2001; Maruna ve Toch, 2005; Healy
ve O’Donnell, 2008). Yani birincil vazge¢cmede bireyler suctan kisa siireli uzaklasirken ikincil
vazgegmede ise bireyler devamlilik dahilinde kurallara uyan, kademeli bir sekilde yeni bir kimlik
gelistiren ve sug islemeyen bireylerdir.

Nugent ve Schinkel (2016: 570) bahsedilen bu siiregleri daha karakterize etmek i¢in daha agiklayici
siniflandirmalar sunmuglardir. Bunlar fiilden vazge¢me, kimlikten vazgecme ve iligkisel vazgegmedir.
Yani birey ilk etapta gegmisteki su¢ ile ilintili ve kanunlara aykir1 fiillerinden vazgecer, suregle
sucluluktan uzak bir kimligi i¢sellestirir ve bahsedilen bu kimliksel degisim de bireyin iletisimde
bulundugu bireyler tarafindan tanmir. Ozetle sugu terk etme bir siiregtir ve bireyin su¢u birakmasi, yeni
kimlik insa etmesi ve bu yeni kimligin bagkalar tarafindan tanimlanmasini igerir.

Sucun terk edilmesi siirecini anlamak, kriminolojik literatiirde var olan teorilerin cogundan farkli bir bakis
acist gelistirmeyi gerektirir. Ciinkii burada insanlarin neden sug isledikleri {izerinde durulurken farkli bir
perspektifle daha 6nce sug faaliyeti igerisinde bulunmusg olan insanlarin su¢ islemeyi nasil biraktiklar
veya su¢ faaliyetinden nasil uzak durduklarna odaklamilmaktadir (Maruna vd., 2004). Yani insanlarin
sucu nasil terk ettiklerini anlamak, onlarin suga neden veya nasil basladiklarim agiklamaktan farklidir.
Ayn1 zamanda birkag ay suca ara vermek ayr bir sey iken oldukca uzun bir siire sug faaliyetlerinden uzak
durmak apayn bir seydir (Maruna, 2001; Rumgay, 2004).

Baz1 aragtirmacilar sugun terk edilmesi siirecinde kisisel faktorlere vurgu yapmakta ve bunun
saglanabilmesi i¢in de kisisel motivasyonun var olmasi gerektigini savunmaktadirlar (Gideon, 2010).
Bazilari ise toplumsal yapi ve baglara odaklanmakta ve bu unsurlarin kisiyi sugtan uzak tutmak icin
desteklemesi gerektigini, bu destegin olmamasi halinde bireyin motive olma olasiliginin ¢ok az olacagim
belirtmislerdir (Laub ve Sampson, 2001). Ayrica sucu terk etme siirecinin iki faktorlii oldugu belirtilmis
ve biitlinlesik bir model savunulmustur. Burada (bir toplumsal faktor olarak) rehabilitasyon stirecinin ve
kisisel motivasyonun birlestirilmesi halinde sugun terk edilmesinin daha miimkiin olabilecegi dile
getirilmistir (LeBel vd., 2008). Yani sugun terk edilebilmesi i¢in hem toplumsal hem de kisisel faktorlerin
devreye girmesi gerektigi, bireyin sugu ancak bu sekilde terk edebilecegi vurgusu yapilmustir.
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ILGILI LITERATURE KISA BiR BAKIS

Sug kariyeri aragtirmacilari, genel anlamda yas ve sucluluk arasinda anlamli bir iligskinin var oldugunu
ifade etmislerdir. Onlara gore bireyler genellikle erken ergenlik doneminde sug islemeye baslamakta, sug
isleme oranlar1 gec ergenlik veya yetiskinlik ddneminde (on yedi yasinda) zirve yapmakta ve ayrica otuz
veya kirk yas Oncesi su¢ islemeyi birakmaktadir. Dolayisiyla bu arastirmacilarin ¢izdigi perspektif, yasa
bagl1 bir su¢ isleme veya sucu terk etme perspektifi olmaktadir (Farrington, 1995).

—— 1238 Vil
— 1961 Vils

—— 1983 Vil

Yas

Sekil 1. Farrington’n (1983) 1938-1961-1983 yillarina ve ingiliz erkeklerine dair yas-suc bulgular (Kisi
basina diisen su¢ oran1 - Her 100 kiside bir)

Farrington ve diger kriminologlar sucun “geng erkek oyunu” oldugunu belirtmektedirler. Dolayisiyla sug
faaliyeti genellikle geng yetigkinlik doneminde erkekler tarafindan gergeklestirilmektedir ve bu erkeklerin
¢ogu yetiskinlige ulastiklarinda sug islemekten kaginmaya baglamaktadirlar (Moffitt, 1993). Yukaridaki
sekilde Farrington’in Ingiltere Igisleri Bakanlig1 verilerini kullanarak ii¢ ayr1 yila ait Ingiliz erkeklerinin
yasa ve suca dair elde ettigi bulgular verilmistir. Sekilde de goriilecegi {izere su¢ iselme 17 yasinda zirve
yapmakta, daha sonraki siirecte ise gittikge azalmaktadir. Bu yas-suc egrisine gore sug isleyen insanlar
yas ilerledik¢e su¢ islemeyi terk etmektedirler.

Bunula birlikte herhangi bir sug tiiriinde bireylerin toplam tutuklanma sayisinin bireylerin yaslarina gore
oranlanmasini igeren “yas-su¢ egrisi” analiziyle taninan Gottfredson ve Hirschi (1983) bu analizin en az
150 yildir gegerliligini korumakta oldugunu savunmaktadirlar. Gottfredson ve Hirschi tarafindan elde
edilen bulgular 6zet olarak asagidaki tabloda verilmistir.

Kadmn
— Erkek

40
Yas Aralig

Sekil 2. Gottfredson ve Hirschi’nin (1983) 1842-1844 yillar1 arasinda ingiltere ve Galler'deki suclulardan
elde ettikleri yas-cinsiyet-sug verileri (Kisi basina diisen su¢ orani- Her 100.000 kiside bir)
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Sekilde de goriilecegi lizere, yas arttikca suga katilm azalmaktadir. Ayrica bu durum cinsiyet
degiskeninden de etkilenmemektedir. Yani bu durum hem erkekler hem de kadmnlar i¢in aymdir.
Gottfredson ve Hirschi’ye gore yas, cinsiyet ve suc arasindaki bu iliski degismez bir nitelige sahiptir.
Herhangi bir tarihsel donemde, herhangi bir yerde, tiim insanlar hem sug tiriine hem de bireysel sug
egilimine bakilmaksizin yaslandikca daha az sug¢ isleme egilimindedir. Onlara gore erken genclik
doneminde tutuklanma oranlarinda yiiksek bir artis yasanmakta, gec genclik veya erken yetiskinlik
doneminde en yiiksek tutuklanma oranlan gerceklesmekte ve geriye kalan yas doneminde ise tutuklanma
oranlarinda bir diisiis yasanmaktadir (Britt, 1992). Yirmili yaglarin basinda aktif suclularin sayis1 %85
oraminda azalmakta ve 28 yasina gelindiginde suga karsanlarin ¢ogu sugu terk etmektedirler (Moffitt,
1993: 675). Benzer sekilde yas ve su¢ oranlar arasinda ters bir orant1 oldugu bazi ¢aligmalarla ortaya
konulmustur. Buna goére tutuklanma oranlarina bakildiginda insanlar yaslandik¢a tutuklanma oranlar
azalmaktadir (Hirschi ve Gottfredson, 1983; Cohen ve Land, 1987). Benzer sekilde Uggen (2000) da
calismasinda 26 yagin iizerindeki suclularnn yasam siireglerinde bir doniim noktasi oldugunu bulmustur.
Bireylerin 26 yasindan sonra sugu terk etme olasiliklarinin artacagim ifade etmistir. En aktif ve ciddi
suclular bile orta yetiskinlik doneminin bir noktasinda en nihayetinde sugu terk etme siirecine
girmektedirler (Sampson ve Laub, 2003). Kisacasi, bireyler genglik yillarinda sug isleyenlerin ¢ogu
yaslanip sugu terk ederken kiiciik bir azinlik yetiskinlikte suc islemeye devam etmektedir. Fakat yaslanma
slirecinin bir sonucu olarak bireyler tarafindan islenen bu suglann sayisi 6nemli 6l¢iide azalmaktadir.

Tabi bunun nedeni oldukg¢a farklilasmakla birlikte sug isleme maliyetlerindeki, durumlarindaki degisimler
veya olgunlukla birlikte yasanan doniigsimler olabilmektedir (Terry, 2003; Blokland ve Nieuwbeerta,
2005; Maruna ve Toch, 2005). Bireyler daha yagh hale geldikge 6zellikle saglik anlaminda bir gerileme
yasayabilmekte veya kanunlara aykir faaliyetlere yonelik yetenek ve motivasyonlari azalabilmektedir. Bu
dogrultuda konuyla ilgili Terry (2003), cezaevindeki bireylerin yasglandik¢a kendilerini genglere oranla
daha az rahat hissettiklerini belirtmistir. Boylelikle burada bahsedilen bireylerin cezaevi ile olan
baglarinin ve cezaevindeki statiilerinin zaman igerisinde azalmasi demektir. Bireyler yasa bagli olarak
fazlaca saglik problemi yasayabilir, yaslandik¢a kendi aile iiyelerine ne derece zarar verdiklerini daha
fazla anlayabilirler. Farkli bir bakis agistyla Moffitt (1993), geng yetiskinlerin digerlerine gére daha fazla
su¢ islemeyi birakmalarimin nedeninin, yetiskinlige eslik eden degisen sosyal rollere saglikli bir sekilde
uyum saglamalart oldugunu 6ne stirmektedir.

Yas ile birlikte seyri degisen sugluluk durumunun genel kabul gordiigii bilinmektedir. Bununla birlikte
olgunlagsma reformu teorilerinin de 6ngordiigii bigimde, insanlarin yaglanmayla birlikte dogal olarak
sugtan uzaklastigi veya sugu terk ettigi sonucuna varilmaktadir. Su¢ ve sugtan vazgecme iizerine yapilan
en eski ve en bilinen caligmalardan biri Glueckler tarafindan gergeklestirilmistir. Onlar, dogal bir
olgunlagma siirecine giren fiziksel ve zihinsel degisikliklerin siirecle davramiglardaki iyilesmenin baglica
aciklamasini sundugunu 6ne siirmiislerdir. Yani onlara gore sugu terk etme stireci, normatif ve beklenen
bir durumdur. Bu durumda ortaya ¢ikabilecek istisnalar ise olgunlagmamislikla agiklanmaktadir (Glueck
ve Glueck, 1950°den akt. Schwartz vd., 2019). Gottfredson ve Hirschi (1990: 136) de benzer sekilde yas
ilerlemesiyle birlikte “kendiliginden” bir sugtan vazge¢gmenin gergeklestigini 6ne siirmektedirler ve ayrica
slire¢ igerisinde sug¢ islemedeki azalmalan ise yeniden sug¢ isleme motivasyonunun ve kapasitesinin
azalmasina veya biyolojik degisikliklere baglamaktadirlar. Shover ve Thompson (1992) da sugu terk etme
slirecini yagla ve zaman i¢inde sosyal damgalanmanin azalmasiyla iliskilendirmislerdir. Sosyal
damgalanmanin azalmasinin yash suglular arasinda sugu terk etme siirecini olumlu yonde etkiledigini ve
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yasin sucu terk eden bireyler tarafindan yapilan rasyonel secimleri etkileyen bir perspektif sagladigim
belirtmislerdir.

Yas her zaman fiziksel veya biyolojik temeliyle birlikte ele alinamamustir. Bazi arastirmacilar kisisel
eylemliligin onemine vurgu yaparak olgunlasma ve yasin birbirinin yerine kullanilabilecek kavramlar
olmadigim, yaslanma ve olgunlasma arasinda bir ayrim oldugunu belirtmislerdir (Glueck ve Glueck,
1950’den akt. Schwartz vd., 2019; Maruna, 2001). Su¢lu yapidan sugsuzluga dogru degisme ihtiyacinin
farkina varan ve biligsel doniisiim yoluyla davranig ve bakis agisin1 degistirmeye baslayan bir suglunun,
yasca biiylimemekle birlikte olgunlasabilmesi olasidir (Giordano vd., 2003). Yani burada biyolojik
olgunlagma ile sosyal olgunlasma arasinda bir farklilik oldugu iddia edilmektedir. Bu baglamda sugu terk
etme siirecine biligsel anlamda kilitlenmis bir bireyin yasi ne olursa olsun olgunlasma veya sosyal
olgunlagma gosterdigi kabul edilebilir. Bununla birlikte modern toplumlarda ergen bireylerin biyolojik
olgunlasmay1 sosyal olgunlagsmadan 6nce yasamaktadir ve su¢ davraniglarinin 6nemli bir kismi, sugtan
kacinma ile sosyal olgunlagma arasindaki iliski ile aciklanmaktadir (Moffitt, 1993). Literatiire
bakildiginda gerceklestirilen son arastirmalar, yasla iliskili herhangi bir biyolojik veya gelisimsel
degisikligin haricinde sosyal deneyimlerin sugu terk etme siireci iizerindeki bagimsiz bir etkisini ortaya
koymustur (Sweeten vd., 2013).

Her ne kadar higbir degiskenden etkilenmeksizin yasin dogrudan sugluluk ve sugu terk etme slreci
iizerinde belirleyici oldugu ifade edilmis olunsa dahi aile, istthdam, cinsiyet gibi baz1 degiskenlerin de sug
ve yas arasindaki baglantiy1 etkileyebilecegi bazi arastirmacilar tarafindan dile getirilmistir. Ornegin
cinsiyet degiskeni 6zelinde erkeklerin yetiskinlikte sugu terk etme olasiliginin kadinlardan daha diisiik
oldugunun ileri siirildiigii ifade edilmelidir. Ancak kadin suclular daha diisiik su¢ isleme oranlar
gosterme egiliminde olsalar da yas-su¢ egrisinin hem erkekler hem de kadinlar icin esit oldugu
gosterildiginden dolay1 bu konu belirsizligini korumaktadir (Laub ve Sampson, 2001; Barnes ve Beaver,
2012).

Literatiire géz atildiginda sucu terk etmede yasin veya olgunlasmanin c¢ok etkili faktorler oldugu
gozlemlenmektedir. Literatiirde yas faktorii sik¢a olgunlagsma ile de iligskilendirilmektedir. Ayn1 zamanda
suc isleyen birey yaslandik¢a cezaevi kosullarina karst dayanmklhiligi yipranmakta, sabikali olmasindan
dolay: aldig1 cezalar katlandigindan bu sekliyle sug isleyip ceza almasi durumunda 6mriiniin bu seklide
bitecegi diisiincesi kiside caydiric1 etki yarattign goriilmektedir. Dolayisiyla yas, yasin ilerlemesi veya
olgunlagma faktorleri eski hiikiimlii bireylerin sugu terk etmelerinde ve topluma yeniden adapte
olmalarinda katk1 sunabilmektedir.

YONTEM

Bu arastirma, kesfedici 6zelligi agir basan nitel bir arastirma olarak tasarlanmugtir. Arastirmada eski
hiikiimliilerin basarili toplumsal entegrasyonlar1 ve sucgu terk edis siirecleri ele alinmistir. Aragtirmanin
evreninin ¢ok genis olmasi nedeniyle evrenden Orneklem alma yoluna gidilmistir. Bu anlamda
aragtirmanin drneklemini, daha 6nceden hiikiim giymis olup cezaevini deneyimlemis eski hiikiimliiler
olusturmaktadir.

Aragtirmada, nitel arastirma modellerinden fenomenolojik arastirma modeli kullanilmistir. Fenomenolojik
arastirmada, ortak temalar i¢in tek bir fenomen etrafinda bireylerin yasanmis deneyimlerinin arastirilmasi
amaclanmaktadir. Diger bir ifade ile fenomenolojik yaklagimin amaci; ilgilenilen olguyla ilgili olarak
bireylerin neyi deneyimlediklerini, deneyimlemenin ne anlama geldigini ve bunu nasil deneyimlediklerini
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anlama ¢abast bulunmaktadir (Creswell, 2013). Fenomenolojik yontem, 6rneklem grubunun yasantilarim
ve bu yasantilan anlamlandirmaya yonelik kesfedici bir ¢aba olarak nitelendirilmektedir (Yildirim ve
Simsek, 2008).

Aragstirmanin temel problemini eski hiikiimlii bireylerin su¢ eylemlerinden uzaklagsmalarinda yasa ve/veya
olgunlagmaya iligkin dinamiklerin etkisinin agiklanmasi olusturmaktadir. Aragtirmada eski hiikiimliilerin
sucu terk etme siireclerinde yasin ilerlemesinin ve olgunlagsmanin ne diizeyde ve nasil etkili olduguna
iliskin algilar1 ve bakis acilarina odaklamlmistir. Bu nedenle arastirmanin yontemi, nitel bir aragtirma
olarak belirlenmistir. Nitel arastirmalarda bireylerin goriisleri, tutumlannt ve degerlendirmeleri
derinlemesine incelenmektedir. Derinlemesine irdeleme yonii itibariyle bu arastirma yontemi, bireylerin
davranislarin1 ve motivasyonlarini anlamlandirma yolunda nitelikli veriler elde edilmesini saglamaktadir.

Arastirmanin evreni Diyarbakir ili olarak belirlenmistir. Arastirmanin 6rneklemini, cezaevinden tahliye
olduktan sonra en az iki yillik siirede herhangi bir sug¢ islemeyen 18 yas iistii 50 eski hiikiimliiler
olusturmaktadir. Caligmada dort farkli su¢ tlirinden cezaevine girip c¢ikan suglu gruplarnyla
gorigiilmiistiir. Suglu gruplariyla olan goriismelerde sorulan sorulara benzer cevaplar verilmeye
baslandiginda doygunluk noktasina varildigi diisiiniilerek goriismeler sonlandirilmustir. Orneklem
grubunu uyusturucu sucu (uyusturucu veya uyarici madde imal ve ticareti, uyusturucu veya uyarici madde
kullanma veya satin alma), yaralama, cinayet ve cinayete tesebbiis ve hirsizlik suclularindan cezaevine
girip ¢tkan eski hiikiimliiler olusturmaktadir.

Tablo 1. Katihimeilar Hakkinda Temel Bilgiler

Kod Cinsiyet Yas Sug Tara Top;?Jrrr;SCi:eza
K5 Erkek 47 Yaralama-Cinayet 10 y1l 6 ay
K12 Erkek 37 Gasp-Hirsizlik-Uyusturucu 11 y117 ay
K11 Erkek 43 Uyusturucu 8 yil
K19 Erkek 32 Yaralama-Gasp-Hirsizlik 4 yil
K21 Erkek 32 Hirsizlik-Uyusturucu 11 yil
K24 Erkek 30 Hirsizlik 6 ay
K26 Erkek 29 Yaralama 2 yil 2 ay
K30 Erkek 27 Hirsizlik-Yaralama-Gasp 3yl
K36 Erkek 38 Hirsizlik-Yaralama 12 yil
K38 Erkek 39 Uyusturucu-Yaralama 8 yil
K42 Erkek 26 Yaralama-Uyusturucu S5yl
K44 Erkek 49 Uyusturucu-Kacakeilik 8 yil
K47 Erkek 32 Uyusturucu 7 yil 7 ay

Orneklem igerisinde yer alan 18 yas iistii 50 eski hiikiimlii bireyin tiimii ile Diyarbakir ilinde
goriigiilmiistiir. Yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere bu calisma kapsamina alinan Orneklem
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grubundaki bireylerden cezaevinde toplamda en uzun siire kalan birey 11 y1l 7ay (K12) iken en kisa siire
kalan birey ise 6 ay (K24) kalmistir. Orneklem grubuna ait sug tiirlerinde en fazla say1y1 toplamda 26 kisi
ile uyusturucu (uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti, uyusturucu veya uyarict madde kullanma
veya satin alma) suglarindan hiikiim giymis olanlar olusturmustur. Bu suclu grup, aym zamanda
uyusturucu suclart disinda baska suglar da islemislerdir. Orneklem grubu igerisinde yer alan toplam
katilimer sayist 50 olmasimna ragmen bu caligma kapsaminda anlatimi verilmemis olan katilimcilar
hakkindaki bilgiler tabloya eklenmemistir.

Arastirmada tesadiifi olmayan (olasilifa dayali olmayan) Ornekleme tekniklerinden amaca yonelik
ornekleme ve kartopu ornekleme teknikleri birlikte kullanilmustir. Arastirmanin parametreleri dahilinde
evrenin blyiikliiglinii tespit etmek miimkiin olmamistir. Calisma kapsaminda goriisiilmesi amaglanan
orneklem grubuna ulasmak ¢ok kolay olmamustir. Bu nedenle ¢alismada kartopu ornekleme tirt de
kullanilmigtir. Ciinkii kartopu 6rnekleme, evrenin kesin sinirlarinin bilinmedigi ve evrenin kag kisiden
olustugunun net olarak ortaya konulamadigi durumlarda uygulanan bir 6rnekleme tipi olarak karsimiza
cikmaktadir. Kartopu 6rneklemenin temelinde goriigmecinin goriisiilmesi planlanan bireylere ulasmasinin
¢ok zor oldugu durumlarda goriisme gerceklestirilen kisiler vasitasiyla hedeflenen benzer 6zellikteki diger
bireylere ulagilmast amaci bulunmaktadir. Bu sekilde kartopu metaforundan hareketle zincirleme bir
prensiple drneklem sayisi biiylitiilmils, daha fazla denege/katilimciya ulagilmasi saglanmis olmaktadir
(Altunisik vd., 2004: 130). Kartopu 6rnekleme; toplumda marjinal olarak nitelendirilebilecek kesimlere,
hukuk dis1 faaliyet sergileyen ya da daha once herhangi bir sug¢ faaliyeti icerisinde yer almis olan kisilere
veya toplumsal sapma gosteren gruplara ulagmakta kullamldiginda avantaj saglayabilecek bir 6rnekleme
teknigidir. Calismanin 6rneklem grubu igerisinde yer alan eski hiikiimlii bireylere ulasabilme zorlugu
disiiniildiigiinde resmi makamlardan eski hiikiimlii bireyler ile ilgili bilgi alma talebimizin reddedilmesi
de g6z Oniinde bulundurularak kartopu Ornekleme yonteminin bu ydniiyle ¢alismaya olduk¢a fayda
sagladig belirtilmelidir.

Amaca yonelik drnekleme teknigi kullanilarak katilimcilara ulasilmasinda ilk olarak Diyarbakir ilinin
secilmesinin c¢esitli gerekgeleri bulunmaktadir. Bu gerekgelerden ilki, Diyarbakir ilinin diger illerden,
ozellikle de cevresindeki illerden farkli bir sucluluk diizeyine sahip olmasidir. Tiirkiye’nin 6nemli biiyiik
kentlerinden biri olan Diyarbakir’in 6zellikle son zamanlarda 6ne ¢ikan sorunlarindan biri, su¢ oranlarinin
yiiksek olmasidir. Diyarbakir, su¢ oranlarn agisindan Tiirkiye’de listenin iist siralarinda yer almaktadir.
Diyarbakir’a ait veriler (daimi ikametgah ve sug tiirline gore ceza infaz kurumuna giren hiikiimlii oranlar1)
incelendiginde ozellikle Tiirkiye ortalamalarina gre daha kriminal bir yapiya sahip oldugu sdylenebilir.

Tablo 2: 2020 Yili Daimi Ikametgah ve Sug Tiiriine Gore Ceza Infaz" Kurumuna Giren Hiikiimlii Sayilarn
ve Kisi Basina Diisen Su¢ Orani-KBDSO (TUIK, 2021)**

Turkiye Diyarbakir

Toplam Nifus 83.614.362 (2020 Yil1)** Toplam Nufus 1.783.431 (2020 Yil))**
Su¢ Tard Toplam Sug KBDSO | Su¢ Turu Toplam Sug KBDSO
Hirsizlik 39.279 0,00046 | Hirsizlik 1.175 0,00065
Yaralama 40.445 0,00048 | Yaralama 721 0,00040
Uyusturucu* 23.615 0,00028 | Uyusturucu* 1.035 0,00058

*Uyusturucu Suglari: Uyusturucu veya uyarici madde imal ve ticareti, uyusturucu veya uyarict madde
kullanma veya satin alma
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*#% 2020 yil1 sonrasina ait sug tiiriine gdre oranlar TUIK veri tabaninda bulunmamaktadir.

2020 yilina ait daimi ikametgah ve sug tiiriine gére ceza infaz kurumuna giren hiikiimlii oranlarint ve kisi
basina diisen su¢ miktarlarin1 iceren tabloda da goriilecegi lizere Diyarbakir; hirsizlik ve uyusturucu
suclart ozelinde Tiirkiye’deki kisi basina diisen su¢ oranlarinin iistiinde bir orana sahiptir. Tiirkiye
genelinde hirsizlik sug tiirii icin kisi basina diisen su¢ orani yiiz binde 46 iken Diyarbakir’da bu oran yiiz
binde 65°tir. Bununla birlikte Tiirkiye genelinde uyusturucu sug tiiriinde, kisi bagina diisen su¢ orani yiiz
binde 28 iken Diyarbakir’da bu oranin yiiz binde 58 ile ¢ok daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu
oranlar gz 6niinde bulundurularak Diyarbakir’in Tiirkiye ortalamalarinin {izerinde oranlarla kriminal bir
yapiya sahip oldugu sdylenebilir.

Arastirma evreni olarak Diyarbakir ilinin se¢ilmesinin diger bir nedeni de Diyarbakir 6zelinde sucu terk
etme ve topluma adapte olma ile ilgili olarak alanda akademik calismalarin daha 6nce yapilmamis
olmasidir. Nitekim Diyarbakir’in evren olarak belirlendigi sosyo-kriminolojik ¢alismalarin tiimii sugluluk
ve hiikiimliiliik siirecini veya sugu 6nleme modellerini anlamlandirma odakliyken bu calisma tam aksine
sucu terk etme ve topluma adapte olma siirecinin agiklanmasina yonelmistir. Dolayisiyla bu c¢alisma,
evrene dair olarak okuyuculara ve arasgtirmacilara farkli bir perspektif sunmaktadir. Bu baglamda amaca
yonelik ornekleme teknigi kullamlarak Diyarbakir’dan secilen oOmneklem grubu ile goriismeler
gerceklestirilmis ve daha sonrasinda kartopu Ornekleme teknigi ile arastirma grubuna katilimcilar
eklenmistir.

Veri toplama araci olarak yarn yapilandinlmis goriisme teknigi tercih edilmistir. Derinlemesine
gergeklestirilen goriismelerde katilimeilara sugu terk etmelerinde ve topluma entegre olmalarinda yasin
ilerlemesinin, yaslanmanin veya daha olgun hale gelmenin etkisinin olup olmadigi yoniinde sorular
sorulmustur.

Calisma, cezaevinden tahliye olmus eski hiikiimliilerin su¢ eylemlerini terk etmelerinde ve toplumla
basaril1 bir toplumsal entegrasyon saglamalarinda etkili olan “yas ve olgunlasma” dinamiklerinin kesfi ile
sinirlidir. Dolayisiyla ¢alisma, sucu terk etme ve topluma basarili bir sekilde entegre olma siirecinin
toplumsal arka plamina odaklandig1 igin sosyolojik bir baglamla simrl tutulmustur. Orneklem grubundaki
katilimcilarin en az iki yil 6nce cezaevinden tahliye edilmis olma kriteri de bu arastirmanin bir sinirlilig
olarak belirlenmistir. Bu baglamda katilimcilar, 6rnekleme ait 6zellikler kisminda da belirtildigi {izere
cezaevi sonrast en az iki yillik siirede herhangi bir su¢ islemediklerini belirtmislerdir. Katilimcilarin sug
islemedikleri yoOniindeki bu beyanlari dogru olarak kabul edilmistir. Bir diger simirlandirma ise
cezaevinden tahliye olan bireylerin tahliye zamani {izerinden gegen azami siirenin belirlenmesi ile ilgili
olmustur. Goriisme i¢in segilen katilimcilarin dort yildir cezaevinden ¢ikmms olma kriteri gdzetilmistir.
Dort yil kriterinin belirlenmis olmasinin nedeni, genelde cezaevinden ¢ikan bireylerin 6nemli bir oraninin
ilk y1l sug isleyip tekrar cezaevine donmiis olmasiyla iliskilidir. Y1l sayisi arttik¢a bu oran diismektedir.
Bu kapsamda dort yildan sonra yeniden sugluluk orami son derece azalmaktadir (bkz. Farrington ve
Hawkins, 1991; Shover ve Thompson, 1992; Sampson ve Laub, 1993; Kirzinger, 1996; Livingston,
1996; Giddens, 2012; Cimen, 2015).
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BULGULAR VE BULGULARIN DEGERLENDIRILMESI

Literatiir incelendiginde yas ve su¢ arasinda bir iliski oldugu goriilmektedir. Genel anlamda bireylerin
ergenlikte su¢ islemeye bagladiklari, su¢ yogunlugunun on yedi yas civarinda gergeklestigi, yas
ilerledikce su¢ islemeyi biraktiklart (Farrington, 1995); bazi arastirmalara gére bireyler 28 yasina
(Moffitt, 1993: 675), bazilarina gore 26 yasina (Uggen, 2000) bazilarina gore ise orta yetiskinlik
donemine (Sampson ve Laub, 2003) geldiklerinde sugu terk etme siirecine girmektedirler. Bazi
arastirmacilara gore zaten yasin ilerlemesi ile birlikte sugun terk edilmesi normatif, dogal ve beklenen bir
durumdur (Glueck ve Glueck, 1950°den akt. Schwartz vd., 2019) veya zaten “kendiliginden” gerceklesen
bir siiregtir. Bazilarina gore sucu terk etme siireci yeniden su¢ isleme motivasyonunun ve kapasitesinin
azalmasina veya biyolojik degisiklikler ile ilgilidir (Gottfredson ve Hirschi, 1990: 136). Sugu terk etme
slireci yasla ve zaman i¢inde sosyal damgalanmanin etkisinin azalmasiyla iligkili goriilmiis (Shover ve
Thompson, 1992); bireylerin su¢ isledikleri takdirde karsi karsiya kalabilecekleri yaptirimlardaki
degisimler veya olgunlasma ile yasanan doniisiimlerin sugu terk etmede etkili oldugu Kabul edilmistir
(Terry, 2003; Blokland ve Nieuwbeerta, 2005; Maruna ve Toch, 2005). Ayrica yas ilerlediginde bireyler
cesitli saglik sorunlanyla karsilagabilmekte, yaslandikca kendi aile iiyelerine ne derece zarar verdiklerini
daha net anlayabilmekte (Terry, 2003) veya yetiskinlikle birlikte degisen sosyal rollere saglikli bir sekilde
uyum saglamaya bagladiklar i¢in sugu terk edebilmektedirler (Moffitt, 1993).

Bu ¢aligma acgisindan cevabi merak edilen bir unsur da yaslanma ve/veya olgunlagsmanin sugu terk etme
lizerinde ne kadar etkili oldugudur. Bu ag¢idan konuyla ilgili veri elde edilebilmesi i¢in ¢alismanin
orneklem grubu igerisinde yer alan katilimcilara “Sucu terk etmenizde yas veya olgunlasma faktorleri
etkili oldu mu?” sorusuna karsilik, ¢ok sayida katilimcinin sugu terk etme siirecinde yasa veya
olgunlagsmaya vurgu yaptiklar1 saptanmistir. Baz1 katilimcilarin yas ve olgunlagsmayr ayni anlamda
gordiikleri bazilarinin ise olgunlagmaya farkli bir anlam atfettikleri goriilmiistiir. Yukarida da belirtildigi
Uzere olgunlasma, bazi katilimcilar tarafindan biyolojik anlamda gelismenin Gtesinde sosyal sermaye
birikimi veya sosyal olgunlagma olarak algilanmis ve kullanilmistir.

Asagida sug isleme ile yas arasinda dogrudan bir bag kuran baz1 goriislere yer verilmistir:

“Yok, Allah géstermesin artik yasimiz 39 oldu. Bu saatten sonra su¢ islenmez.”
(K38-39 yasinda-erkek-uyusturucu, yaralama, evrakta sahtecilik, firar)

Benzer sekilde bagka bir katilimci (K44 kodlu) da yasi, su¢ ile iliskilendirmistir. Ona gore sug
iglenebilecek azami bir yas sinir1 vardir ve kendisi artik bu yasi1 gectigi igin su¢ islemeyecek durumdadir
ve dolayisiyla sugu terk etmistir:

“Yas onemlidir. Artik yas da gecti, yas oldu 50. Bir daha hapishaneye girsek zaten
artik 70 yaswina kadar zor ¢ikariz. Yas zaten miisaade etmez. Biraktik.” (K44-49
yasinda-erkek-hirsizlik, uyusturucu, kacakeilik)

Baska bir katilimer (K5 kodlu) da yas, cezaevi ve sugluluk arasinda bir baglantidan bahsetmistir. Cezaevi
stirecinin bireyi yiprattigini, gen¢ yasta olan bireyin cezaevi yiikiinii kaldirabilecegini fakat yaginin
gectigini kendi deyimiyle artik “kendisinden gectigini” belirten katilime1 bundan dolayi sugu terk etmistir:

“Yani bir gencin cezaevine girmesi, ¢ikmast veya belli bir yasint almis olan kisinin
cezaevine girip ¢ikmasi arasinda ¢ok biiyiik bir fark var. Ben bazen kendi kendime
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diyorum ki ben on yil yattim, gidip bir daha yatamam. Ben diyorum ki limitimi
doldurmusum. Bagsta da séyledim ya bir insan Tiirkiye sartlarinda cezaevinde en
fazla on yil yatabilir. Bizden ge¢mis. Istesem de sug isleyemem, yasim olmus
neredeyse elli...” (K5-47 yasinda-erkek-yaralama, cinayet)

Yukaridaki anlatimlarda da goriilecegi tlizere yasin ilerlemesi ile birlikte dogal bir sekilde suctan
vazgecildigi goriisii genel anlamda ortaya konmustur. Burada elde edilen tespit 6nceden baz1 arastirmalar
tarafindan da ortaya konmustur. Bu acidan arastirmanin bu bulgusu daha 6nce ortaya koymus bazi
aragtirmalardaki bulgularla ortiismektedir. Nitekim yagin ilerlemesi ile birlikte sugun terk edilmesi
normatif, dogal, beklenen veya “kendiliginden” gergeklesen bir durum olarak goriilmiistiir (Glueck ve
Glueck, 1950°den akt. Schwartz vd., 2019; Gottfredson ve Hirschi, 1990: 136).

Aragtirmanin 6rneklem grubu igerisinde yer alan eski hiikiimlii bir diger katilimer (K26 kodlu), ilging bir
sekilde yas-su¢ arasindaki iliskiyi neredeyse Ozetleyen bir anlatim ortaya koymustur. Bahsedilen
katilimciya ait anlatim soyledir:

“(...) Ya ornegin adam yirmi yasindadir, belki on kez cezaevine girip ¢itkmis. Onun
icin pek 6nemli olmaz. Burada tabii ki kisinin yasi énemlidir. Yani bir kisi yasi kiiciik
ise su¢u devam ettirme olasiligi da artiyor veya sugu az ise cezasi az ise sugu devam
ettirebilme durumu oluyor. Cezaevinde uzun yatan bir kisinin su¢ isleme ihtimali
azalwor. Yas biiyiidiik¢e bir insanin su¢ isleme durumu olmuyor. Bende de yasin
etkisi oldu tabi ki.”” (K26-29 yasinda-erkek-yaralama)

Yukaridaki agiklamada katilimei, geng yasta olan bireyin sugu devam ettirme olasiliginin yiiksek
olacagimi vurgulamugtir. Ayrica alinan ceza siiresinin az olmasinin bireyi sugluluk siirecine tekrar
stiriikleyebilecegini, cezaevini uzun yillar deneyimlemis bireylerin tekrar suc isleme olasiliklarinin az
olacagini, yas ve sug isleme arasinda bir ters orant1 oldugunu ve kendisinin sugu terk etme nedeninin
yas¢a bilylimesi oldugunu belirtmistir. Bireyin genellikle geng yasla su¢ isledigini ve ilerleyen yasta ise
suctan uzaklastigini ortaya koyan aragtirmanin bu bulgusu ile arastirma literatiiriinde karsilagilan bazi
arastirmalarin bulgular1 Ortiigmektedir. Bu arastirmalara gore birey genellikle ergenlikte, yirmi alt1 yas
veya yirmi sekiz yas civarinda sug islemekte ve ilerleyen siiregte ise sucu terk etmektedir (Farrington,
1995; Gottfredson ve Hirschi, 1990; Moffitt, 1993: 675; Uggen, 2000).

Aragtirma kapsaminda goriisiilen bazi1 katilimcilar; yasi, akli kullanamama veya bazi seyleri idrak
edememe gibi unsurlarla dile getirmislerdir. Bireyin yas¢a kiigiik olmasi sug islemesi veya sucu devam
ettirmesi durumunda ne ile karsi karsiya kalabilecegini idrak edememesi olarak belirtilmistir. Asagida
buna iligskin bir goriis yer almaktadir. Bu goriisii ortaya koyan katilime1 (K19 kodlu), yas kiiglikligi
nedeniyle sucluluk siireninin tam anlamuyla idrak edilemeyecegini bundan dolayr kiiciik yasta suc
isledigini ve su anda c¢ocukluk doneminde gerceklestirdigi su¢ faaliyetlerini anlamlandiramadigini
belirtmistir:

“Yas c¢ok etkilidir. Yas kiiciik, akliselim diisiinemiyorsun. Bazi seyleri idrak
edemiyorsun. O zaman simdiki aklim olsaydi ben suca girmezdim. Cocuk akli suca
goturar.” (K19-32 yasinda-erkek-yaralama, gasp, hirsizlik)

Benzer sekilde baska bir katilimer (K12 kodlu) da yas kiigiikliigiine bagh olarak su¢ isleme ile birlikte
karsilagilacak yaptinmin, bireyin hayatinda yasanacak degisimin mukayese edilememesinden kaynakl
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olarak suc islendigini dolayisiyla su anki yasiyla bu mukayeseyi yapabildigini ve sugu terk ettigini ifade
etmistir:

“Benimki tamamen o giinkii yasimin kiiciik olmasindan, bazi seyleri idrak
edemememdendi. Sonucunun bana neler getirecegini sonrasinda basima neler
gelebilecegini hi¢ diisiinemedim. O anki yasimdan, aklimin yetersizliginden kaynakl
olarak ben su¢a bulastim.” (K12-37 yasinda-erkek-cgete, gasp, hirsizlik, uyusturucu)

Yine benzer sekilde kiiclik yasin sucluluk ile ilgili durumlarin kavrayabilmenin Oniinde bir engel
oldugunu belirten asagidaki katilimer (K47 kodlu), konuyu daha net ve detayl bir sekilde gozler Oniine
sermektedir:

“Su anki aklimiz bize dur diyebilir ama o donemki ¢ocukluk aklimiz bunu demez. O
zamanki ¢ocuk aklt ve ayrica cesaret de vardi. Tabii yasin da ¢ok etkisi var mesela
su an diistiniiyorum diyorum ki neden yaptin béyle seyleri? Yani su anki durumumda
olsaydim kesinlikle yapmazdim. Akildan bahsediyoruz ¢ocuk olan kigi aklini dogru
diizgiin kullanamaz, farkly diistiniiv o giin farkh diisiiniiyordum; bugiin farkh
diigtiniiyorum. Cocukken mesela o suglart nigin isliyordum? Para igin isliyordum,
sonumun ne olabilecegini diisiinemiyordum. Ama su an farkli bir seyi yapacagim
zaman bunun sonuglarimin oldugunu biliyorum. Cocukken hi¢ yakalanabilecegimi
diigtinmiiyordum, hep cesaretli bir sekilde davranmaya calisiyorum. Ama bugiin
icimde korkular var. Cocukken soyle diistiniiyorduk mesela bizden biiyiik olan kisiler
cezaevine girdiklerinde biri diyordu ki: Ya o iste onlar cezaevine girmisler acaba
cezaevi nasil bir yerdir? Prestij kazandiran bir yerdi biz de gidelim, diyorduk. Yas
onemlidir, insan artik olgunlastigimi diisiiniiyor ya utaniyor artik. Mesela ¢ocuk
yaslarda iken icabinda seviniyordum mesela diyordum ki ben séyle béyle uyusturucu
yvaptim, diyordum ama su anda mesela ismini bile kullanmak bana ¢ok itici geliyor.
Bahsedilmesi hosuma gitmiyor. Kesinlikle tekrar su¢ islemem. Ben bugiin kuru
ekmek bile yesem bir daha o isi yapmam, su¢ islemem. Ciinkii simdiki aklim olsaydi o
zaman yapmazdim. Yasimiz gegti artik, bazi seyleri ¢ok daha iyi anlayabiliyoruz.
Glnkii benim de ¢ocugum var. Yasimiz kiigiiktii, cahillik dénemiydi bosluga diistiik
kendimizi o donemde kaybettik iste.” (K47-32 yasinda-erkek-uyusturucu)

Yukaridaki anlatimin bir kisminda da deginildigi {izere suglu bireylere 6zenme sugluluga yol acan bir
durumdur. Her yasta bireyler baska bireylere 6zenebiliyorken kiigiik yaslarda diger bireylere 6zenmenin
cok daha fazla gergeklestigi arastirmanin katilimcilarn tarafindan dile getirilmistir. Bahsedilen bu
katilimcilara gore su¢ islemeye baslamalarinda suglu bireylere 6zenme durumlari neden olmustur. Fakat
bu 6zenti onlar heniiz kiiglik yasta iken gergeklesmistir ve su anda sucu terk etmis olmalar1 da yasca
bliylimelerinden ve buna bagli olarak suglu bireylere O6zenme durumlarinin olmayisindan
kaynaklanmaktadir. Bu kapsamda 6rnek olarak sunulabilecek iki anlatima da asagida yer verilmistir:

“Cocuk aklimizla tabii digerlerine bakiyorduk, onlar ne yapiyorsa bu bizim
hosumuza gidiyor, bunu biz de yapmaya baslyorduk. Cocuktuk, O&zeniyorduk.
Ozentiden su¢ dogar iste. Su an tabi diisiiniiyor insan, o akilla nasil ozendim
diyorum. Mesela ben daha dnceden kiicuktlim cezaevine girdim, ¢cok daha fazla koti
oldum. Cocuk akliyla o donem diisiinemiyordum, o zaman diyorduk ki gidip yatariz,
cezaevidir cezadir biter. Simdi ise baktiginda durum ¢ok farkl oluyor.” (K42-26
yasinda-erkek-yaralama, uyusturucu)
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“Artik belirli bir yastan sonra kimseye d&zenmiyorsun. Kendin igin bir seyler
yapmaya ¢alistyorsun. Bu saatten sonra yapmam. (...) Insan bir miiddet gectikten
sonra olgunlasiyor. Bir miiddet gectikten sonra diinyamn farkina variyor. Insan
bireysel olmadigini fark ediyor. Biiyiidiigiinde bazi seylerin farkina variyorsun yani.
Ne bileyim iste bir ise girip calismayla da bir yerlere varabileceginin farkina
varwyorsun mesela. Cocukluk akli ile bulastigin durumlart ¢ok daha net
anlayabiliyorsun.” (K24-30 yasinda-erkek-hirsizlik)

Sucu terk etme siirecinde yas faktorii bazi katilimeilar tarafindan olgunlasma, dogrunun ve yanligin
farkina varma, tecriibe sahibi olmakla veya sosyal yapilar ve baglan kavrayabilmekle baglant1 kurularak
ifade gormiistiir. Bu dogrultuda cok sayida anlatim bulunmasina ragmen Ornek olarak ii¢ katilimciya
(K30, K21 ve K11 kodlu) ait anlatimlar asagiya eklenmistir:

“Simdi ben baslangi¢ta hirsizlik yapryordum. Ufaktim, kiigiiktiim, utanmiyordum. Su
an biiyiidiik yani su an ne yaparsam yapayim gidip birisinin cebinden parasini
calamam. Ama yasi kiigiik ise 15-20 yasin altinda ise devam etme durumu olabilir.
Clinkii yas1 kiigiiktiir;, daha olgunlagsmamigtir, neyin ne oldugunu bilmiyordur. Tabi
olgunlasan kisi kendini bilen kisidir. Yoksa yagsi biiyiiyiip kendini bilmeyen insanlar
oluyor. Ona bir sey diyemem. Onlar o zaman olgun hale gelmemigstir.” (K30-27
yvasinda-erkek-yaralama, gasp, hirsizlik)

“Eskiden olsaydi, cocukluk akli olsaydi, derdim ki iste gideyim Istanbul'a bir iki is
yapayim. Ama artik olgunlastik, tecriibeli olduk, bazi seyleri gordiik. Yani benim
cezaevinde saglarim beyazladi, hep diisiine diisiine oyle oldu. Bugiinkii aklim olsaydi
okumaktan baska bir sey yapmazdim.” (K21-32 yasinda-erkek-hirsizlik, uyusturucu)

“Cezaevinden c¢iktiktan sonra biz akliselim insanlariz, diyelim ki yirmi yasinda bir
geng, cocuk degiliz ki cezaevine girip ¢ikalim. O yaslarda olan birinin durumu ¢ok
farklidir. Bu zihniyete sahip degiliz. Sonucta cezaevindeyken ¢ocuklarimizin
kiictikliigiinii dahi gormedik. Simdi ¢ocuklarimiz bizim cezaevine girdigimiz
vaslardalar. Bu saatten sonra bu tiir bir kalkisma dogru degil. Su anda yani dedigim
gibi cezaevinden ¢ikmuisiz, yasimizi basumizi almisiz, esnaflik yapryoruz, sag olsun
dostlarimiz var, onlar da bize destek oluyor o sekilde geginiyoruz. Sug¢ isleme
durumumuz olamaz.” (K11-43 yasinda-erkek-uyusturucu)

Anlatimlardan da anlagilacag: lizere birey biiyilidilkge yasantilarinda tecriibeler elde eder. Sug isleme
durumunda ne ile karst karsiya kalinabilecegini daha net bir sekilde goriir. Zihniyet agisindan bir
doniisiim yasanir. Sosyal yapilar ve baglari daha net kavrayabilir ve de bu sekilde sucu terk etme basarist
gosterebilir. Arastirmanin bu bulgusu, Cid ve Marti’nin (2012) bulgularyla paralellik gostermektedir. Cid
ve Marti’ye ait ¢aligmada sugu terk etme siirecinde aile, egitim vs. gibi sosyal yapilar ve baglar etkili
olmakla birlikte bireyin bunlar kavrayabilmesi i¢in de yas faktorii de oldukca 6nemli olabilmektedir.
Yani sosyal yapilarin ve baglarin sugu terk etme siireci tlizerindeki etkisi yas ve olgunlagmaya bagli
olmaktadir. Ayrica anlatimlardan da goriildiigii iizere olgunlagma ile sucu terk etme arasinda bir bag
kurulmustur. Buna gore aklin1 kullanabilecek bir potansiyele kavusan, dogru ve yanlisi ayirt edebilecek
hale gelen birey sugu terk etme basarisi sergileyebilmektedir. Oyle ki tiim bunlara birey ancak
olgunlastig1 vakit ulasabilecektir. Aragtirmanin bu kisminda elde edilen bu bulgu ile benzerlik gosteren
baz1 ¢aligmalara ait bulgular bulunmaktadir. Bu ¢alismalara gore birey, yas bakimindan veya biyolojik
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acidan biliylimemis olsa bile biligsel anlamda olgunlastiginda sucu terk edebilmektedir (Moffitt, 1993;
Giordano vd., 2003).

Katilimeilardan bazilar yas degiskenini hirsizlik sucu baglaminda degerlendirmis ve hirsizlik sugunun
genel anlamda kiigiik yaslarda islendigi ve ilerleyen yaslarla birlikte artik hirsizlik sugundan vazgeg¢ildigi
ifade edilmistir. Bu anlamda bahsedilen konuya dair 6rnek bir anlatima asagida yer verilmistir:

“Tabii o zaman iste ¢ocuktuk, biz de bazi seyleri diigiinemiyorduk. Tabii yas da
degistigi zaman, biiylidiigiin zaman artik hirsizlik yapamaz hale geliyorsun. Farkli
seylere yoneliyorsun. Yani yas kiiciikken yapilabilecek su¢, hirsizlik olarak goriiliir.
Her zaman diyorum ben, Allah bir kaza bela vermezse, mecbur olmazsam, ben higbir
su¢a karismam. Genglik doneminde, ¢ocukluk déneminde biz bu tiir seyler yaptik. Bu
saatten sonra artik insan utanmir, bu saatten sonra bize artik cezaevi olmaz. Sucg
islemek olmaz. Tabii insan olgunlastikca bunlar: diisiinmeye bashyor. Artik ¢ocuk
degildir bazi seylerin farkina variyor. Zaten insan olgunlastikca daha once yaptigi
seylerden pismanlik da duyuyor. Simdi bazen ben de mesela diyorum ki ya ben nasil
yaptim béyle seyleri, simdiki aklim olsaydi kesinlikle yapmazdim, diyorum. Insan bir
yverden sonra artik olgunlasiyor, yeni sorumluluklar almaya basliyor. Bunu ben
sonradan kavradim, girdim iste yas olgunlastikca bazi seyleri kavrayabiliyorsun.
Gengken, ¢ocukken, cahilken sen bunlari kavrayamiyorsun ki. O anda bu tiir seyleri
diistinebilseydin zaten suca karismazdin. Hani derler ya bir kiz alacagin zaman onun
ailesine bak, aile temeline bak; bu tiir konularda aile temeli ¢ok énemlidir. Insan
olgunlastikca aile temeli aklina geliyor zaten.” (K36-38 yasinda-erkek-hirsiziik,
adam ka¢irma, ¢ete, yaralama)

Yukarida 6rnek olarak sunulan anlatimda eski suglu (K36 kodlu katilimei), sugluluk siirecini utang
kaynagi olarak gordiigiinii belirtmis ve bu nedenle sucu terk ettigini belirtmistir. Burada muhtevasi sug
olan faaliyetin bir “utan¢ kaynag1” oldugunun anlasilmasi ancak yas itibariyle olgunlasmaya baglanmustir.
Yani yagaminin bir doneminde veya gencken sug islemis olan birey, siirecle daha da yaslanarak suc ve
su¢ sonucu acgiga ¢ikabilecek utang duygusu arasinda bir baglantt kurarak sug¢ islemeyi birakmakta veya
sucu terk etmektedir.

Ceza siiresi, miikerrer sucluluk ve yas arasinda bir baglanti kurulmustur. Genel anlamda kisa siireli cezaya
hiikkmedilecek suglart isleyen bireylerin genclerden olustugu belirtilmistir. Aragtirmanin érneklem grubu
icerisinde yer alan eski hiikiimlii katilimcilardan alinan konuya dair 6rnek anlatimlardan biri asagida yer
almaktadir:

“Gelip 3-5 ay kalan insamin hali baskadir; girip 10 yil, 15 yil kalan kisinin hali
baskadir. 15 yil kalan bir kisi, ¢iktiktan sonra ister istemez yarinini diigiinmek
zorunda kaliyor. Ben bir daha yaparsam bir daha giin yiiziinii gérmem, diyebilir.
Genelde kisa siireli giren ¢ikan kisiler genctir, umurlarinda degildir. Sorumluluklar
yoktur. En basta ben cezaevine girdigimde orada bir adam bana dedi ki sen su an
¢tkarsan ne yaparsin? Ben dedim ki yarin veya oObiir giin yine ayni seyi yapacagim,
clinkii beni bekleyen yoktu. Bir baglilik yoktu yani diinya umurumda degildi. Tiim
bunlarin nedeni yastir, tecriibesizliktir, iyi diisiinememektir.” (K21-32 yasinda-
erkek-hirsizlik, uyusturucu)

Cezaevine siirekli girip ¢ikan veya miikerrer suclu olan bireyler geng bireylerdir. Ciinkii bu bireyler heniiz
olgunlasmadiklari i¢in aileye veya sosyal ¢evreye dair bir sorumluluk {istlenmedikleri i¢in tekrar ve tekrar
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su¢ isleyebilmektedirler. Bu anlamda bireylerin gen¢ olmasi (veya yasinin kiiciik olmasi), baskalarina
karst bir sorumluluklarinin olmamasi onlarin sugluluk konusunda ‘“umursamaz” olmalarna yol
acmaktadir. Calismanin bu bulgusu literatiir analizi kisminda da deginilen Sommers ve meslektaslarina
(1994) ait galisma bulgulanyla paralellik sergilemektedir. Sommers ve meslektaglarina ait ¢aligmanin
katilimcilarindan ¢ogu yas veya olgunlagmay1 sugu terk etme siirecinde Onemli bir faktor olarak
gormektedirler. Bahsedilen caligmanin 6rmeklem grubu igerisinde yer alan katilimcilardan bazilan ise
yeniden su¢ islemeleri durumunda yakalanabilme ve bu durumda daha uzun hapis cezasi alabilme
korkusundan dolay: su¢lardan uzak durduklarini belirtmiglerdir. Dolayisiyla hem yas ve olgunlasma hem
de uzun bir ceza alma korkusu dogrudan sugu terk etme siirecinde 6nemli rol oynayabilmektedir.

SONUC

Sugu terk etme ile yasin ilerlemesi veya bireyin olgunlagmasi arasinda anlamli bir iliskiden s6z etmek
miimkiindiir. Nitekim anlatimlara genel olarak bakildiginda katilimcilar, sugu terk etmede yasin ¢ok etkili
bir faktor oldugunu belirtmislerdir. Yas faktorii olgunlasma ile de iliskilendirilmektedir. Ayn1 zamanda
suc¢ isleyen birey yaslandikca cezaevi kosullarina karst dayaniklilii yipranmakta, sabikali olmasindan
dolay1 aldig1 cezalar katlandigindan bu sekliyle sug isleyip ceza almasi durumunda 6mriiniin bu seklide
bitecegi diistincesi kiside caydirici etki yaratmaktadir. Bu ¢alismada ortaya konulan bu bulguya benzer
bulgular; Britt (1992), Moffitt (1993), Cohen ve Land (1987), Hirschi ve Gottfredson (1983), Uggen
(2000), Sampson ve Laub (2003), Blokland ve Nieuwbeerta (2005), Maruna ve Toch (2005), Terry (2003)
ve Moffitt (1993) tarafindan da elde edilmistir.

Genel anlamda calismada yasin ilerlemesi ile birlikte dogal bir sekilde sugtan vazgegme egilimi ortaya
konmustur. Yas ve olgunlasmanmin aym anlamda goriildiigii ve algilandigr tespit edilmistir. Olgunlagma,
biyolojik anlamda gelismenin Otesinde sosyal sermaye birikimi veya sosyal olgunlasma olarak da
algilanmg ve kullamlmustir. Birey biiylidilkge yasantillarinda tecriibeler elde edebilir, su¢ isleme
durumunda ne ile kars1 karsiya kalinabilecegini daha net bir sekilde gorebilir ve zihniyet agisindan bir
doniisiim yasanir. Tiim bunlarin etkisiyle de sosyal yapilar ve baglannt daha net kavrayabilir ve de bu
sekilde sucu terk etme basarisi gosterebilir.

Gortsiilen baz1 katilimceilar yasi, akli kullanma becerisi veya idrak etme diizeyinin yiiksekligi anlaminda
algilamiglardir. Bireylerin kiiciik yaslarda su¢ iglemelerinin nedeni olarak onlarn gelecekle ilgili yeterli
diizeyde idrak diizeyine sahip olamadiklar1 veya akilli diisiinemedikleri seklinde agiklanmaktadir. Bu
nedenle yasin ilerlemesiyle birlikte bireylerin daha akilli davrandiklar ve riskli eylemlerden kagindiklan
soylenebilir. Yas degiskeninin etkisinin dzellikle hirsizlik suglarinda daha belirgin olarak goézlemlendigi
hususuna dikkat cekilmektedir. Kii¢iik yaslarda islenmeye baglanan bu sug tiirliniin yasin ilerlemesiyle
birlikte sonradan terk edildigi ileri siiriilmiistiir. Hi¢ kuskusuz bireyin yasinin ilerlemesinin bir sonucu
olarak olgunlasmanin da gergeklestigi ileri siiriilmektedir. Zihinsel ve ruhsal olgunlagma ile birlikte sugu
terk etmenin daha kolay olarak gergeklestigi belirlenmistir. Yas kiiciikliigii ve baskalarina 6zenme
durumlar1 arasinda dogrudan bir etkinin var oldugu belirtilmistir. Her yasta bireyler baska bireylere
Ozenebiliyorken kiigiik yaslarda diger bireylere 6zenmenin ¢ok daha fazla gerceklestigi dolayisiyla
bireylerin su¢ islemeye baslamalarinda suglu bireylere 6zenme durumlar neden neden oldugu, yasca
biiylime ve buna bagli olarak su¢lu bireylere 6zenme durumunun sona ermesi ile sugun terk edildigi
gorualmektedir.
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Calismada sug tiirlerine gore yasin veya olgunlagmanin sucgu terk etme iizerindeki etkisine de bakilmustir.
figing bir sekilde yasin ilerlemesiyle veya olgunlasmayla birlikte sugu terk ettigini beyan eden
katilimcilann 6nemli bir kisminin hirsizlik sugunu islemis olan katilimcilar oldugu tespit edilmistir. Bu
durum genellikle hirsizlik sugunun diger bazi suglara (6rnegin yaralama, cinayet gibi) oranla toplumda
cok daha az kabul edilebilirligi ile iliskili olabilmektedir. Hirsizlik sugunu isleyen bireylerin toplumda
karsilasacaklar1 tepki veya ayiplanmanin diger sug tiirlerine kiyasla daha ¢ok olmasi ile iliskili olabilir.
Ayrica, hirsizlik sucunu isleyen kisi cocuk veya geng ise toplumda karsilasacagi tepkinin etkisi de
azalabilmektedir. Boylelikle cocukken veya gencken hirsizlik sugunu iglemis olan birey yaslanarak ayrica
suc isleme ve sug isleme sonucu aciga ¢ikabilecek utang duygusu arasinda bir baglant1 kurarak sugu terk
edebilmektedir. Bu anlamda gerek arastirmada katilimcilarin dile getirdigi ifadeler gerekse konuya iliskin
yapilmis arastirmalar yas ile hirsizlik sucu arasindaki iliskiyi gozler oniine sermektedir.
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